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standen eigentlich immer die quantitativen Aspekte im
Vordergrund unserer Diskussion. Aber gerade weil
wir in diesen 90er Jahren soviel bauen miissen, tun
wir gut daran, dabei die gualitativen Aspekte nicht zu
vernachlédssigen.

(Beifall bei der SPD}

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen stelle ich nicht fest. Ich
schliefle hiermit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Es war empfohlen
worden, den Antrag an den Ausschul} fiir Frauenpoli-
tik - federfiihrend - und an den Ausschul fiir Stidte-
bau und Wohnungswesen - mitberatend - zu {iber-
weisen. Frau Kollegin Heemann hat fiir die SPD-
Fraktion beantragt, die Zustindigkeit umzukehren und
die FederfGhrung dem Ausschuff fiir Stidtebau und
Wohnungswesen und die Mitberatung dem Ausschull
fiir Frauenpolitik zu {ibertragen.

(Zurufe von der SPD)
- Das ist eine ganz wichtige Entscheidung.

Der Einfachheit halber - weil wir so in der Sache
vermutlich schneller zum Ende kommen - lasse ich
iber den von Frau Heemann gestellten Antrag ab-
stimmen. Wer fiir die Uberweisung des Antrags an
den Ausschufl fir Stiidtebay und Wohnungswesen
- federfithrend - und an den Ausschul} fir Frauenpo-
litik - mitberatend - ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Bitte die Gegenstimmen! - Das ist eindeutig
die Minderheit. Stimmenthaltungen? - Es ist mit
Mehrheit so beschlossen.

Ich rufe Punkt 13 auf:

Gesetz zur Anderung des Landesjagdgesetzes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/6197

BeschluBempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz
Drucksache 11/7108

zweite Lesung

Ich verweise auf den Anderungsantrag der Fraktion
der F.D.P. Drucksache 11/7155 und eriffne die
Beratung. Herr Kollege Gorlas, bitte schon.

Abgeordneter Gorlas (SPD): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich will die weni-
gen Minuten, die mir vorgegeben sind, nutzen, um
lediglich auf die Anderungsvorschlige, die wir im
AusschuBl eingebracht haben und die beschlossen
worden sind, einzugehen, nicht aber zum Gesetz im
allgemeinen etwas sagen.

Erstens. Der aus Amerika kommenden Sportart - man
kann auch sagen: der Modeerscheinung -, mit Pfeil
und Bogen auf die Jagd zu gehen, wird in Nordrhein-
Westfalen ein Riegel vorgeschoben werden. Zwar
verbietet das Bundesjagdgesetz schon die Jagd mit
Pfeil und Bogen auf Schalenwild, fiir andere Wildar-
ten gab es jedoch keine Regelung.

Wir waren mit dem Landesjagdverband der Meinung,
dal} aus Tierschutzgriinden einer solchen Entwicklung
bei uns vorgebeugt werden soll. Wir haben deshalb
das Verbot der Jagd mit Pfeil und Bogen auf alle
Wildarten ausgedehnt.

Zweitens. Die kommunalen Spitzenverbinde haben,
unterstitzt vom Landesjagdverband, gefordert, das
Privileg der staatlichen Forstverwaltung bei der Ge-
nchmigung des AbschuBplanes fiir Schalenwild zu
beseitigen. Wihrend im Normalfall die Abschufipline
der Jagdausiibungsberechtigten durch die bei der
Kreisverwaltung angesiedelte untere Jagdbehdrde nach
Anhérung des Jagdbeirats genehmigt werden, werden
fir den Staatsforst die Abschufipline durch die Forst-
behdrde selbst genehmigt.

Uns schien die Argumentation der kommunalen Spit-
zenverbinde, die eine Jagdbehorde fiir alle, unabhin-
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berechtigt zu sein; denn eine Behérde, die nur fiir
Teile des Kreisgebiets zustindig ist, wéhrend im
Staatsforst die hihere Forstbehdrde die Abschulipline
der weisungsgebundenen unteren Forstbehorde geneh-
migt, muB zu unterschiedlicher Handhabung, MiBver-
stindnissen und Reibungen flihren. Zuschriften haben
dies auch bestétigt.

Wir sind deshalb dem Votum fiir eine einheitliche
Zustindigkeit fiir die Genchmigung des Abschufipla-
nes bet der unteren Jagdbehdrde gefolgt.

Um aber der Jagdbehdrde wirklich eine objektive
Entscheidungshilfe iber die Angemessenheit der
Wilddichte an die Hand zu geben, soll die untere
Forstbehdrde mit einer gutachterlichen Stellungnahme
{iber Schil- und Verbischiden von der Jagdbehorde
vorher angehGrt werden. Dies gilt sowohl fiir den
Staatswald als auch flir den Prnvatwald; denn auch
dort sind zu hohe Wildschiden unerwiinscht.

Nattirlich wird der Staatsforst in Zukunft neben dem
Privatwald und dem Kd&rperschaftswald im Jagdbeirat
durch einen Vertreter der Forstbehdrde vertreten sein.
Insgesamt, so glauben wird, werden die forstlichen
Belange durch diese Gesetzesinderung im Jagdrecht
gestarkt.

Abschufipline, die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes
durch die hoéhere Forstbehirde genehmigt worden
sind, gelten bis zum Ende des Jagdjahres, dem
31. Mirz des kommenden Jahres. AbschuBpline, die
bei Inkrafttreten des Gesetzes - sagen wir: Ende
dieses Monats - von der hdheren Forstbehdrde noch
immer nicht genehmigt worden sind, sind dann der
unteren Jagdbehdrde zur Genehmigung zuzuleiten.

Drittens. Unbefriedigend war bisher die Kontrolle, ob
der im AbschuBiplan vorgesehene Abschuf auch wirk-
lich erfolgt ist. “Postkartenabschul” nannte man in
eingeweihten Kreisen das Verfahren, bei dem man in
einer schriftlichen Mitteilung an die Jagdbehdrde
dieses lediglich behauptete. Vor allem bet weiblichem
Schalenwild ist der Anreiz zur Planerfiillung - sicher
auch wegen der fehlenden Trophie - nicht sehr groB.

Nach allerlei weltfremden Vorschligen scheint die
jetzt vorgesehene Regelung, dald die Behdrde in be-

verlangen kann, auch nach Ansicht des Landesjagd-
verbandes die wirksamste Ldsung zu sein. Sie tangiert
die 90 %, die sich korrekt verhalten, nicht und kon-
zentriert sich auf die zu vermutenden schwarzen
Schafe.

Viertens. § 50 verpflichtet die Jagdausbungsberech-
tigten der oberen Jagdbehtrde, Auskiinfte iber die
Skologischen, landeskulturellen und jagdlichen Ver-
hiltnisse in ihrem Jagdbezirk zur Verfiigung zu stel-
len.

(Abgeordneter Neuhaus [CDU]: Das ist un-
moglich!)

Wir halten das Sammeln und das Auswerten von
Daten iiber die Okologischen Verhiltnisse und auch
fiber den Wildbestand durchaus fiir sinnvoll und wiin-
schenswert. Sie kdnnen wichtige Hilfen fiir den Na-
turschutz, aber auch fiir die Jager sein. Wir meinen
allerdings, eine Darsteltung landeskultureller Verhalt-
nisse durch Jiger oder in der Praxis sogar durch den
Jagdaufseher ist nun wirklich Uberzogen. Deshalb
haben wir das gestrichen.

Fiir ebenso iiberzogen halten wir es, die Bereitschaft
der Betroffenen in dieser Frage nicht durch {ber-
zeugung und Kooperation mit den Verbinden gewin-
nen zu wollen, sondern sie unter BuBgeldandrohung
zu erzwingen. Deshalb haben wir den BuBgeldtatbe-
stand aus dem Gesetz genommen.

ZusammengefaBt: Insgesamt ist diese Novelle eine
gelungene Arbeit. Sie berlicksichtigt die Anderung des
Bundesjagdgesetzes, die EG-Vogelschutzrichtlinie und
bringt Priizisierungen und Verbesserungen in zahlrei-
chen Einzelfragen. Der Ausschu$f hat der Novelle mit
den vorgetragenen Anderungen einstimmig zuge-
stimmt,

Nun muff ich noch etwas zu dem mir vom Kollegen
Meyer und der F.D.P. auf den Tisch geflatterten
Anderungsantrag sagen. Herr Kollege Meyer, es ist
wirklich ein hanebiichener Unsinn, den die F.D.P. da
verzapft hat, und ich will es auch gern begriinden.

(Minister Matthiesen: Das mulite gesagt wer-
den!)
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Es ist normal - und das kennen wir aus vielen Geset-
zen - dall das Recht der Landesregierung, eines Mini-
sters, eine Verordnung zu erlassen, mit der vorheri-
gen Anhdrung des zustindigen Ausschusses gekoppelt
ist. Wenn Sie aber als Vorschlag in das Gesetz ein-
bringen wollen, dafi der Minister, bevor er eine Ver-
ordnung erldbt, erst den Landesjagdverband befragen
muB und dann alle - wie heilen die? - Kreisjagdbera-
ter in jedem Kreis des Landes Nordrhein-Westfalen,
dann ist das fiir mich hochster Unsinn. Und daB Sie
fiberhaupt nicht wissen, wovon Sie reden, und dal Sie
nicht von gestern, sondern sogar von vorgestern sind,
zeigt der Text weiter, wenn ich lese, dall der Aus-
schuB fiir Eméihrung, Land-, Forst- und Wasserwirt-
schaft beteiligt werden soll.

Herr Kollege Meyer, meine Herren von der F.D.P.;
Den Ausschufi fiir Emdhrung, Land-, Forst- und
Wasserwirtschaft gibt es seit 1985 in diesem Hause
nicht mehr. Damals war noch eine goldene Zeit; da
waren Sie hier noch nicht vertreten. Seitdem heilit der
Ausschufl ganz anders. Und Sie miissen aus einer
ganz alten Mottenkiste ...

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege Gorlas, Sie
miissen zum SchiuB kommen.

Abgeordneter Gorlas (SPD): Danke, sofort! ... ab-
geschrieben haben.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE}: Wie kann
man denn aus einer Mottenkiste abschreiben?)

- Das kann man, Herr Vesper.

Mein letzter Satz, Herr Prisident! - Wenn Sie im
Zweiten Antrag, in dem Sie etwas iiber die Jagdabga-
be aussagen, in lhrer Begriindung behaupten, durch
die Jagdabgabe werde die oberste Jagdbehdrde, nim-
lich der Minister Matthiesen, des Landes Nordrhein-
Westfalen finanziert, so zeigt ein Blick in den Haus-
haltspian, daB auch dieses Unsinn ist. Ich gebe lhnen
den guten Rat: Ziehen Sie diesen Antrag zuriick!
- Danke schén.

{Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Neuhaus, ich
erteile Thnen fiir die Fraktion der CDU das Wort.

Abgeordneter Neuhaus (CDU): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Bei der Einbringung des
Gesetzentwurfes am 10. November 1993 habe ich
schon erklart, daB kein groBer Handlungsbedarf zur
Anderung des Landesjagdgesetzes besteht. Dieses hat
die durchgefiihrte Anhdrung der kommunalen Spitzen-
verbinde und anderer Interessensverbinde wie auch
die anschlieBende Beratung im Fachausschufi gezeigt.

(Beifall bei der CDU)

Die Beratungen im Fachausschull ergaben, daf grofle
Ubersinstimmung zwischen den gestellten Antrigen
von CDU und SPD bestand. Allerdings wurden zwei
von der CDU-Fraktion gestellte Antriige im Ausschuf§
von der SPD-Mehrheit abgelehnt.

Aus Zeitgriinden kann ich hier auch nur auf einige
Anderungen eingehen. Kollege Gorlas hat von der
Jagd mit Pfeil und Bogen gesprochen. Das kann
natiirlich in Nordrhein-Westfalen nicht zulissig sein.

In § 22 Abs. ¢ entfillt der Halbsatz “sowie den Un-
terkiefer des erlegten weiblichen Schalenwildes”. Wir
meinen, dal durch diese Streichung die Aufbewah-
rungs- und Vorzeigepflicht entfillt, aber bei MiB-
brauch trotzdem die Mdéglichkeit, durch die untere
Jagdbehdrde den korperlichen Nachweis zu fordern,
bestehenbleibt.

Wir begriifien in § 22 Abs. 1 ausdriicklich die dreijéh-
rige AbschuBplanung. Sie ist fortschrittlich.

Bei § 22 - Herr Kollege Gorlas hat das bereits auch
angesprochen - sind wir fir die Streichung des Ab-
satzes 12. Dahinter verbergen sich - dazu will ich
auch kurz etwas sagen - die Abschufiregelung und die
Kontrolle in den Staatsjagdbezirken. Der Ausschufl
war einstimmig der Auffassung, daB im Rahmen der
Verwaltungsvereinfachung  die  Zustindigkeiten von
der unteren Jagdbehdrde wahrgenommen werden
sollen. Ich betone das hier chne Wenn und Aber. Das
kann und darf auch nicht durch Erlasse oder interne
Anweisungen, wie man es aus dem Ministerium hort,
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ausgehebelt werden, Herr Minister, darauf werden
wir achten.

(Minister Matthiesen: Aber die Abschiisse

miissen erfiillt werden!)
- Ja, sie sollen auch erfiillt werden.

(Minister Matthiesen: lch will nicht mehr Wild
als Baume im Wald haben!)

Es muB doch letztlich um eine einheitliche und grofi-
flichige Wildbewirtschaftung gehen.

Ein paar Zahlen untermauern diese Notwendigkeit:
Wir haben in Nordrhein-Westfalen eine Gesamtjagd-
fliche von 3 301 000 Hektar, Staatsjagd 100 000
Hektar und damit Privatflichen von 3 201 000 Hek-
tar. Das heifit, nur 3 % der Fliche sind Staatsjagd-
fliiche.

In meinem Kreis - das ist der Mirkische Kreis -
haben wir eine Gesamtjagdfliche von 87 500 Hektar
und eine Staatsjagd von 4 176 Hektar gleich 4,5 %.
Es kann doch gar nicht angehen, daf fiir diese gerin-
gen Flichen des Landes eine Sonderregelung beste-
henbleibt.

Um aber die berechtigten Interessen der Staatsforsten
zu beriicksichtigen - hier kann ich mich auch dem
anschlieBen, was Kollege Gorlas gesagt hat -, wird
die Zusammensetzung des Jagdbeirates bei der unte-
ren JagdbehOrde durch einen Vertreter der unteren
Forstbehérde erweitert. Hierdurch wollen wir doku-
mentieren, dall sich diese Neuregelung nicht gegen
die Forster richtet, sondern dafl vielmehr durch ge-
meinsames Handeln und  Verantwortlichkeit dem
ganzen Wild und Wald besser gedient werden kann.

{Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Nun zu den zwei Antrigen, die keine Mehrheit im
AusschuB gefunden haben. In § 50 Absatz 2 ist eine
Verpflichtung vorgesehen, Angaben iiber ckologische,
landeskulturelle und jagdliche Verhiltnisse zu ma-
chen. Bei Nichtbefolgung sah die Landesregierung
sogar e¢in Buligeld vor,

Zwar hat die SPD-Fraktion in diesem Punkt Anderun-
gen vorgenommen, aber zu einer Streichung des
gesamtes Absatzes, wie wir sie beantragt haben, war
sie nicht bereit. '

Wir sind der Auffassung, daBb gerade die Erfahrungen
mit der Diisseldorfer Vereinbarung, wonach Be-
standserhebungen iiber Rebhuhn, Waldschnepfe und
Dachs durch die Jigerschaft freiwillig und flichen-
deckend im ganzen Lande durchgefithrt wurden, keine
Rechtfertigung geben, dieses gesetzlich zu verankem.
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen von der SPD-
Fraktion, Sie sollten endlich zur Kenntnis nehmen,
daB, wie beim Landschaftsgesetz, durch Freiwilligkeit
mehr erreicht werden kann als durch gesetzliche
Vorgaben! Es bedeutet auch letztlich mehr Demokra-
tie.

{Zustimmung bei der CDU)

Wir hatten beantragt, durch Streichung in § 57 Absatz
2 festzulegen, die Kosten der oberen Jagdbehdrde
nicht durch die Mittel der Jagdabgabe zu finanzieren;
ein entsprechender Antrag der F.D.P.-Fraktion liegt
heute vor. Wir werden dem zustimmen, denn wir sind
der Auffassung, daB diese gesetzliche Bestimmung
mit den rechtlichen Grundlagen fiir die Erhebung von
Abgaben nicht vereinbar ist: Abgaben miissen immer
direkt oder indirekt dem Personenkreis zugute kom-
men, von dem sie aufgebracht worden sind. Dieses
trifft auf die Finanzierung einer Landesoberhdrde
durch die Jagdabgabe nicht zu: Sie ist, wie alle ande-
ren Landesoberbehdrden, aus aligemeinen Haushalts-
mitteln zu finanzieren.

Es sei mir in diesem Zusammenhang auch der Hin-
weis erlaubt: Diese Art der Finanzierung der oberen
Jagdbehorde durch die Jagdabgabe der Jiger gibt es in
keinem anderen Bundesland dieser Republik. Deswe-
gen werden wir das Thema im Auge behalten und zu
gegebener Zeit darauf zuriickkommen.

Bevor ich zum SchluB komme, Herr Prisident, bitte
ich in meiner Eigenschaft als Berichterstatter des
Ausschusses, Absatz 5 auf Seite 27 der BeschluB-
empfehlung folgendermafien zu dndern; hierzu gibt es
eine Absprache mit den Obleuten von SPD und
F.D.P.:
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Die Anderungsantrige der CDU-Fraktion Ziffern
1 bis 10 decken sich inhaltlich mit den Antriigen
der SPD-Fraktion. Da iiber die Anderungsantrige
der SPD-Fraktion zuvor abgestimmt und diese
angenommen wurden, wurde von den Anderungs-
antrigen der CDU-Fraktion Ziffern | bis 11 le-
diglich der Anderungsantrag Ziffer 11 zur Ab-
stimmung gestellt ...

Dann folgt der verbleibende Text des Absatzes 5. -
Frau Prisidentin, ich bitte, daB Sie dieses mit auf-
nehmen.

Prisidentin Friebe: Aber keine namentliche Abstim-
mung; das haben Sie jetzt nicht beantragt?

(Heiterkeit)

Abgeordneter Neuhaus (CDU): Nein, nein. - Nun
noch kurz zu dem Anderungsantrag der Fraktion der
F.D.P. Drucksache 11/7155. Bei der Abstimmung zu
Ziffer 1 werden wir uns der Stimme enthalten. Der
Ziffer 2 werden wir zustimmen.

Ich hoffe, dafl diese Anderung des Landesjagdgesetzes
den Erfordermissen einer verantwortungsbewufBten
Wildbewirtschaftung gerecht wird und dal} die ver-
trauensvolle Zusammenarbeit zwischen dem Parla-
ment, dem Jagdverband und den anderen Naturschutz-
verbinden weiter und besser gefdrdert wird. - Schi-
nen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die Fraktion
der F.D.P. erteile ich Herm Abgeordneten Meyer das
Wort.

Abgeordneter Meyer (Westerkappeln) {(F.D.P.):
Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Gorlas, wenn ich von vorvorgestern bin, dann weil$
ich nicht, wie jung Sie noch sind.

(Abgeordneter Gorlas [SPD]: Jinger!)

Sie haben doch wohl gelesen, da# ich den Ausschuf
in meinen Antrigen ordnungsgemill angesprochen
habe. Wenn nun im Artikel und im Gesetz noch die
uralte Fassung steht, dann milssen Sie das mal nach-
schauen, ob das nicht stimmt!

Priisidentin Friebe: Kollege Gorlas méchte eine
Zwischenfrage stellen. Bitte schon!

Abgeordneter Gorlas (SPD): Herr Kollege Meyer,
da wir hier zu so spiter Stunde noch sitzen: Ich wiir-
de Ihnen die Wette vorschlagen, daB der AusschuB
auch in Ihren Antriigen eine falsche Bezetchnung
trigt. Das heifit doch, daB Sie sich mit dieser Frage
{iberhaupt nicht beschiiftigt haben. Stimmt das?

Abgeordneter Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.): Es
heift im Kopftext unseres Anderungsantrages doch
ganz klar "zu der BeschluBempfehlung des Ausschus-
ses fiir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz". Ist
das verkehrt?

(Abgeordneter Gorlas [SPD]: Das ist zufillig
richtig!)

- Dann lesen Sie doch einmal den Antrag. Sie haben
ihn nicht gelesen. Dann sind wir uns dariiber doch
schon einig.

(Zustimmung des Abgeordneten Tschoeltsch
[F.D.P.J)

Was ich mit dem Anderungsantrag nur wollte, ist
doch folgendes: Es wird immer die gute Zusammen-
arbeit mit dem Landesjagdverband erwihnt. Wenn
nun in § 22 die Sach- und Fachkundigkeit des Aus-
schusses gefordert wird, dann, meine ich, sollte man
vorher auch mit den Sachkundigen des Landesjagd-
verbandes sprechen; und sachkundig sind fiir mich
Kreisjagdberater: Wenn es regional irgendwo brennt -
das weiB auch Herr Neuhaus, denn er ist in punkto
Beratung immer aktiv -, dann sind sie zur Stelle. Ich
habe deshalb geglaubt, diese Ergéinzung wire eine
Erleichterung fiir den Ausschull, zumal ich ab und zu
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den Verdacht habe, daB die Mehrheitsfraktion gerade
in Sachen Forsten und jagdliche Belange doch etwas
Unterstiitzung braucht.

(Zustimmung  des  Abgeordneten  Tschoeltsch
[F.D.P.}}

Und wenn Ziffer 2 unseres Anderungsantrages so
schwachsinnig wire, wie Sie es eben dargestellt ha-
ben, dann miifite die CDU genauso schwachsinmig
sein, denn sie hat den gleichen Antrag gestellt.

(Abgeordneter Gorlas |SPD|: Das haben Sie
gesagt! - Heiterkeit)

Sie wollen hier doch wohl nicht festgeschrieben ha-
ben, dafl Abgaben, die zu den Zwecken, zu denen ste
aufgebracht worden sind, verwandt werden miissen,
zur Finanzierung von Behdrden dienen.

(Zahlreiche Zurufe)

Sie wissen genau, daB ich den Anderungen zuge-
stimmt habe, und wir werden ihnen auch jetzt zustim-
men. Ich bitte Sie nur noch einmal, beides zu Gber-
denken.

{Zustimmung bei F.D.P. und CDVU)

Prisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege
Meyer. - Fiir die GRUNEN-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Dr. Vesper das Wort.

(Minister Matthiesen: Der versteht wohl von
allem was! - Weltere Zurufe)

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): lch muB zu-
nichst einmal fragen, ob es um das Fischerei- oder
das Jagdgesetz geht?

Prisidentin Friebe: Sie sind doch nicht der Kollege
Martsch, und Sie wissen das wahrscheinlich.

Abgeordneter Dr, Vesper (GRUNE}): Dem mubBten
wir nach den Erfahrungen vom letzten Mal das Rede-

recht zu diesem Punkt leider entzichen. Deswegen
halte ich jetzt die Rede zu diesem Thema.

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wir
haben ja bereits in der ersten Lesung deutlich zu
machen versucht, daB wir nicht gewillt sind, an einem
{iberkommenen Jagdrecht flickwerkartig einzelne
Elemente zu diskutieren, wenn die Diskussion iber
die Jagd in ihren Grundfesten angezeigt ist.

(Heiterkeit und Zurufe)

Die Anderung des Landesjagdgesetzes wird von der
f_andesregierung ausschlieflich damit begriindet, dal}
einige Vorschriften des geltenden Landesrechtes
geiindert werden, deren Anderung sich in der prakti-
schen Anwendung als sinnvoll erwiesen habe. Dies
betrifft insbesondere die Anpassung an einige Aspekte
des Einigungsvertrages, an die EG-Vogelschutzricht-
linie sowie das Dritte Rechtsbereinigungsgesetz.

Meine Damen und Herren, gechrter Herr Minister
Matthiesen - Herr Landesjagdminister -, wir sehen fiir
ein Gesetz, das Regelungen trifft, die mafigeblich den
Zustand unserer Landschaft und die Situation in Fau-
na und auch Flora mitbestimmen, einen sehr viel
weitergehenden Novellierungsbedarf. Ich méchte die
Gelegenheit nicht ungenutzt lassen, unsere Gedanken
zur Novellierung des Landesjagdgesetzes nochmals
kurz vorzutragen.

(Zuruf von der SPD: Kurz!)
- Kurz sowieso,
Zuniichst darf ich feststellen, dafl es fiir die Jagd im
herkdmmlichen Sinne Gberhaupt keine gesellschaftli-
che Zustimmung mehr gibt.

{Zuruf von der CDU: Schwachsinn!)

- Da hore ich schon wieder das Wort “Schwachsinn®.
Uber Jagd kann man offenbar nur mit Begriffen wie
"Schwachsinn™ und "Rinderwahnsinn” streiten.

Mit dem Landesjagdgesetz und den allbekannten

Jagdtraditionen werden Anachronismen gepflegt und

gehegt, die an den Skologischen Anforderungen mei-
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lenweit vorbeigehen und landauf, landab Unverstind-
nis auslésen,

Die Jagd ist in unseren Breiten léngst nicht mehr zum
Nahrungserwerb erforderlich, und sie ist auch nicht
mehr zum Schutz der Menschen vor wilden Tieren
notwendig.

{Heiterkeit und Zurufe)

Auch die in den letzten Jahren stets in die &ffentliche
Diskussion gebrachte Begriindung, regulativ in die
Wildtierbestinde eingreifen zu miissen, weil deren
natiirliche Feinde fehlten, darf getrost in die Rubrik
"Jagerlatein™ eingestuft werden.

Prisidentin Friebe; Herr Kollege Vesper, gestatten
Sie eine Zwischenfrage von Herrn Abgeordneten
Neuhaus?

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE); Ungern, Herr
Neuhaus, weil ich gern meinen Gedanken noch etwas
fortsetzen wollte,

{(Heiterkeit)

Aber damit Sie nicht enttiduscht sind und wei]l Sie
einen so schinen Jagdanzug anhaben, lasse ich die
Zwischenfrage zu. Bitte schin!

Abgeordneter Neuhaus {(CDU): Herr Dr. Vesper,
ich frage Sie: Warum haben Sie das, was Sie hier
vortragen, nicht in die Beratungen des Ausschusses
eingebracht? Und ist [hnen bekannt, daB sich der
Vertreter der GRUNEN/BUNDNIS 90  iiberhaupt
nicht an den Ausschulberatungen beteifigt hat?

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ja, mir ist
natiirlich bekannt, dall der Kollege Martsch bei dieser
einen Ausschullsitzung ausnahmsweise nicht anwesend
sein konnte,

{Heiterkeit)

weil er einen anderen wichtigen Termin hatte. Auch
ich bedaure das sehr. Leider konnte ich ihn an diesem

Tag auch nicht vertreten. Wenn es beim nichsten Mal
um diese Fragen geht, werde ich selbstverstindlich an
der Sitzung des Fachausschusses teilnehmen.

(Heiterkeit)

Herr Kollege Neuhaus, ich bitte also ausdricklich,
das zu entschuldigen.

Inzwischen lernen es unsere Kinder in der Schu-
le - ich mdchte an das Jigerlatein, das ich eben ange-
sprochen habe, ankniipfen -, dafl nicht die natiirlichen
Feinde die Beutetiere regulieren, sonderm umgekehrt
die Menge der Beutetiere Einflup auf die Bestinde der
vermeintlichen Feinde hat. Wenn Sie also im letzten
Jahr vielleicht ein vermehrtes Auftreten von Mause-
bussarden beobachtet haben, so kommt darin ein
besonders gutes Méusejahr zum Ausdruck.

{Heiterkeit)

Die Miiusepopulationen wiederum brechen in regel-
milligen Abstinden zusammen, und zeitlich verzigert
kommt es bei den Miusebussarden dann ebenfalls zu
Bestandsriickgingen, haben die Greifvogel weniger
Nachwuchs oder setzen sie mit dem Brutgeschift
ganzlich aus.

Priisidentin  Friehe: Mdochten Sie noch eine Zwi-
schenfrage von Herrn Abgeordneten Leifert zulassen,
Herr Dr. Vesper?

Abgeordneter Dr, Vesper (GRUNE): Mein Problem
ist, dall ich noch so viel zu sagen habe und mir die
Redezeit davonlauft,

(Heiterkeit)
Aber bitte, Herr Leifert.
Abgeordneter Leifert (CDU): Herr  Kollege
Dr. Vesper, verhiilt sich das von Ihnen Dargestellte

so dhnlich wie die Population der GRUNEN?

(Heiterkeit)
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Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ganz im
Gegenteil, die Population der GRUNEN wiichst be-
stindig und wird immer stirker. Fir das kommende
Jahr haben wir uns vorgenommen, unsere Population
noch weiter zu steigern.

(Abgeordneter Meyer [Westerkappeln]
{F.D.P.]: Dann kommen die Maiusebussar-
de! - Heiterkeit)

Jedenfalls ist flir SAugetiere sogar wissenschaftlich
belegt, daB es zur Riickbildung von Embryonen im
Mutterteitb kommt, wenn sich die Lebensbedingungen
verschlechtern.

Diese Mechanismen wirken unabhiingig von den
jeweiligen Landschaftszustinden und dem Grad der
Zivilisation. Wer also der Jagd abschwdrt, der spricht
damit nicht indirekt der Wiederkehr von Biren und
Wélfen das Wort.

Zudem ist der von der Jagd reklamierte Notstand von
Uberpopulation einzelner Arten hausgemacht: Erst
werden die Tiere durch aufwendige Fiitterung kiinst-
lich iiber natiirliche Notzeiten, wie zum Beispiel
strenge Winter, gebracht und damit kinstlich iiber-
hdhte Bestande aufgebaut,

{Zurufe)

- ja, das muB man einfach einmal sehen -, nur wenige
Monate spiter werden die erhdhten Bestinde dann
AnlaB zu Klagen iber Kulturschdden an landwirt-
schaftlichen Feldfriichten oder jungem Waldaufwuchs,

{Zurufe von der SPD)
und dann wird das jugdliche Regulativ angefordert.

Die Hege bepriindet also die Notwendigkeit zur Jagd.

Prisidentin Friehe: Herr Kollege, so interessant das
ist, aber [hre Redezeit ist zu Ende. Sic miissen jetzt
zum Schluf kommen.

(Beifall)

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ich bin durch
zwei sehr interessante Zwischenfragen aufgehalten
worden.

{Heiterkeit und Zurufe)

Ich will nur noch einen Gedanken vortragen, der mir
sehr wichtig ist. Es geht ganz schnell.

Die Auswirkungen der Bejagung bekommen wir alle
zu spiiren. Wenn wir zum Beispiel zur Erholung
durch Wald und Flur streifen und die Tiere nur von
weitem oder nur von hinten zu Gesicht bekommen,
dann hat das damit zu tun, daB ihnen durch die Jagd
ein iibersteigertes Fluchtverhalten anerzogen worden

- 18t

(Heiterkeit)
Die Jagd macht die Tiere scheu.
{Fortgesetzte Heiterkeit)

Und damit mufl Schlul sein. Deswegen werden wir
diesem Gesetzentwurf unsere Zustimmung verwei-
gern.

{Heiterkeit und Zurufe)

Priisidentin Friebe: Fiir die Landesregierung erteile
ich Herm Minister Matthiesen das Wort.

Minister fiir Umwelt, Raumordnung und Land-
wirtschaft Matthiesen: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Nach dieser Rede fillt mir nichts
mehr ein. Ich kann nur sagen, da hilft nur eins: Die
Kollegen, die aktive Jdger sind, miiBten Herm
Dr. Vesper einmal in den Wald mitnehmen, da, wo er
dunkel und ganz tief ist, um ihm beizubringen, was
notwendig ist.

(Heiterkeit)
Fiir die Landesregierung wollte ich noch sagen: Es ist

ein gutes Gesetz. Ich freue mich sehr, daf drei Frak-
tionen zustimmen. Das hat man bei der Gesetzgebung
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(Minister Matthiesen)

ja nicht so oft. Ich denke, wir haben eine gute Novel-
le vorgelegt.

Die Anderungsantrige, die im Ausschuff gestellt
worden sind, finden die volle Zustimmung der Lan-
desregierung. Die Anderungsantrige der F.D.P. sind
angesichts der Tatsache, daB Herr Meyer ein aktiver
und sachkundiger Jiger ist, gut gemeint, gehen aber
an der Sache véllig vorbei.

(Heiterkeit - Abgeordneter Meyer [Westerkap-
pein] [F.D.P.]: Jetzt lade ich Sie ein!)

Deshalb bittet die Landesregierung die CDU und die
Mehrheitsfraktion auch ganz energisch, diese Antrige
zurfickzuweisen und niederzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Friebe: Meine Damen und Herren! Gibt
es weitere Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.
Dann schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung, Wir stimmen zu-
niichst iiber den Anderungsantrag der Fraktion der
F.D.P. Drucksache 11/7155 ab. Die F.D.P.-Fraktion
hat um Einzelabstimmung gebeten, so dall ich zu-
nichst Giber die Ziffer 1 des Anderungsantrages der
F.D.P.-Fraktion abstimmen lasse. Wer dafiir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die F.D.P. Wer ist
dagegen? - SPD und GRUNE. Enthilt sich jemand
der Stimme? - Die Fraktion der CDU. Damit ist
Ziffer 1 abgelehnt.

Wer fiir Ziffer 2 ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - F.D.P. und CDU., Wer ist dagegen? - SPD
und GRUNE. Damit ist auch die Ziffer 2 abgelehnt,

Wir stimmen jetzt Uber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung Drucksache 11/6197 ab. Der Ausschufy
fiir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz emp-
fiehlt in seiner Beschlufiempfehlung Drucksache
11/7108, den Gesetzentwurf in der vom Ausschull
beschiossenen Fassung anzunehmen. Wer dafiir ist,
den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist dagegen?
- Zwei. Enthilt sich jemand der Stimme? - Damit ist
der Gesetzentwurf in zweiter Lesung von den Fraktio-
nen von SPD, CDU und F.D.P. angenommen.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung des Fischereigesetzes
fiir das Land Nordrhein-Westfalen
- Landesfischereigesetz -

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/6198

Beschlufempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Landwirtschaft, Forsten und
Naturschutz

Drucksache 11/7109

zweite Lesung

Ich weise noch auf den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der SPD Drucksache 11/7134 und den Ande-
rungsantrag  der Fraktion der CDU Drucksache
11/7152 hin.

Ich erdffne die Beratung und erteile das Wort Herm
Abgeordneten Meyer zur Heide fiir die Fraktion der
SPD.

Abgeordneter Meyer zur Heide (SPD): Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Dein Recht ist, Anteil zu haben an dem grofien
Schatz, den die deutschen Fischgewiisser bergen.
Deine Ptlicht ist, diesen Hort zu schiitzen, zu
hegen und zu pflegen, wo immer es auch sei. Sei
allen ein Vorbild in deiner Liebe zur Natur und
beweise sie in deiner Achtung vor ihren Ge-
schopfen.

Das ist der Leitspruch des Verbandes deutscher Sport-
fischer, der auf der ersten Seite dgs Sportfischerpas-
ses steht.

Dieser Leitspruch formuliert gleichzeitig Anspruch
und Verpflichtung. Ich bin tberzeugt, daff sowohl das
Fischereigesetz von 1972 als auch die heute zu ver-
abschiedende Novelle diesem Leitspruch voll inhalt-
lich Rechnung tragen.
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